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Антропоцентризм і обґрунтування концептуальних засад 
гуманістичного виховання

Метою статті є  актуалізація антропологічної концепції у  гума-
ністичному вихованні. Стосовно освіти принцип людиноцентризму 
об’єктивується нами як  особистісно орієнтований виховний процес. 
В  основі антропологічної концепції лежить антропоцентрична модель 
виховання. Людина в ній – відкрита система, найвища цінність, а  голо-
вне завдання  – створення середовища, сприятливого для саморозвитку 
кожного. Антропологізм максимально наближається до  гуманістичного 
принципу організації виховання відповідно до законів розвитку особис-
тості, що формується, сприяє вихованню у кожного ціннісного ставлення 
до людини. У статті обґрунтовано концептуальні засади гуманістичного 
виховання. Визначена роль антропоцентризму у  формуванні ціннісного 
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ставлення до  людини. Охарактеризована антропологічна концепція, 
визначені наукові підходи у  її  обґрунтуванні та  вплив на  організацію 
гуманістичного виховання молоді. Методологічний концепт відображає 
тісний взаємозв’язок фундаментальних підходів до  вивчення проблеми 
виховання ціннісного ставлення до людини (аксіологічного, культуроло-
гічного, системного, антропологічного та інших). На виховання особисто-
сті здійснюють цілеспрямований вплив суспільні інститути, завдяки чому 
в її свідомості, способах поведінки та діяльності відбувається відтворення 
соціально-культурного досвіду. У результаті формується вихованість, яка 
характеризується ставленням людини до світу, самої себе та довколишніх, 
до природи, до праці, до навчання. В основі ставлень – цінності, прий-
няті в  суспільстві, в  першу чергу, загалнолюдські. Домінантою є  фор-
мування базових цінностей гуманізму. Використано теоретичні методи 
дослідження  – комплексний, порівняльний, ретроспективний аналіз 
літератури; різноманітні емпіричні методи. У експериментальній роботі 
використано традиційний підхід використання контрольних і  експери-
ментальних груп респондентів. Методи математичної статистики дозво-
лили здійснити перевірку достовірності результатів експериментального 
дослідження. Наукова новизна полягає в  тому, що  обґрунтовано теоре-
тичні й методологічні основи виховання у школярів ціннісного ставлення 
до людини на основі принципу антропоцентризму; окреслено історіогра-
фію проблеми розвитку основних положень гуманістичного виховання 
через соціокультурні, ідеологічні, педагогічні детермінанти; розроблено 
концептуальну науково-методичну структурно-функціональну модель 
і  технологію поетапного формування ціннісного ставлення до  людини 
в гуманістично-орієнтованому освітньо-виховному середовищі на основі 
антропоцентризму. У  статті визначено педагогічні умови ефективного 
виховання ціннісного ставлення до людини, охарактеризовано особливості 
процесу гуманістичного виховання школярів на  основі антропологічної 
концепції (розвиток у процесі гуманістичних та педагогічно організова-
них соціально актуальних взаємовідносин вихованців практично-діяль-
нісного особистісного колективу; забезпечення особистісно-зорієнтованої 
суб’єкт-суб’єктної взаємодії і  створення ситуацій колективного співро-
бітництва та довіри у процесі залучення учнів до ціннісно-орієнтованої 
діяльності; оптимізація міжособистісного спілкування учнів за  раху-
нок усвідомлення необхідності розвитку в них здатності поважати себе, 
розуміти власну особистість (рефлексивність); стійкості до  зовнішніх 
негативних впливів (емоційної стабільності); врахування аксіологічної 
складової в змісті людинознавства, культивування усвідомлення цінності 
іншої людини, формування позитивного образу іншого й  активізацію 



97

його сприйняття. Висновок полягає в  тому, що адекватний підбір мето-
дів досдідження дозволив проаналізувати проблему обґрунтування кон-
цептуальних засад гуманістичного виховання школярів і  важливої ролі 
у цьому процесі антропоценнризму. В статті визначено педагогічні умови 
ефективного виховання ціннісного ставлення до  людини, охарактеризо-
вано особливості протікання цього процесу на  основі антропологічної 
концепції.

Актуальність теми дослідження. Проблеми в  суспільстві, інтеграція 
і  глобалізація, розвиток технічної цивілізації актуалізують освітні зміни 
в напрямку гуманізації та антропоцентризму.

Наукові дослідження доводять, що людство знаходиться на межі дегра-
дації та самознищення, а ціннісне ставлення до людини ще не стало пріо-
ритетним у системі цінностей особистості. Тому метою статті є актуаліза-
ція антропологічної концепції у гуманістичному вихованні.

Аналіз досліджень і публікацій. Ціннісні трансформації антропоцен-
тричного світу все більше знаходять своє відображення в сучасній між-
народній і  вітчизняній гуманітаристиці. Сьогодні, як  ніколи, в  умовах 
війни, захисту людяності належить пріоритетна роль у  розвитку гума-
нітарної сфери та  культурного простору. Вкрай актуальною стає антро-
пологічна концепція гуманістичного виховання. О. Безкоровайна, І. Бех, 
Т. Дем’янюк, О. Коберник, В. Кремень, О. Сухомлинська – учені, яким 
належить теоретико-методологічна розробка засад гуманістичного вихо-
вання. Обґрунтування антрополого-методологічних концепцій гуманізації 
належить представникам педагогічної антропології (М. Шеллер, В. Лай, 
П. Тейяр де  Шарден, М. Монтессорі, К. Вентцель, Д. Дьюї, А. Комбс,  
К. Роджерс).

Педагогічна антропологія запропонувала антрополого-методологічні 
концепції гуманістичного виховання (В. Вебер, Л. Вітгенштейн, Г. Гаудінг,  
Г. Гегель, Д. Дьюї, І. Кант, Е. Кей, У. Кільпатрік, А. Комбс, Е. Косс,  
Р. Кузіне, В. Лай, А. Леруа-Луран, Ж. Марітен, А. Маслоу, Е. Мейман,  
М. Монтессорі, Дж. Мур, М. Пирогов, Б. Рассел, К. Роджерс, А. Фарер,  
С. Холл, П. Тейяр де Шарден, М. Шеллер).

Проблеми ролі особистості в  цивілізаційних процесах відображені 
в  філософських концепціях людини (ірраціоналістична  / А. Бергсон, 
С. К’єркегор, Ф. Ніцше, З. Фрейд, А. Шопенгауер; антропологічна  /  
А. Августин, Х. Аквінський, А. Гелен, Платон, Х. Плеснер, Е. Ротхакер, 
А. Швейцер, М. Шеллер; в руслі яких виокремлені: біологічна / А. Гелен, 
А. Портман; культурологічна / М. Ландман, Е. Ротхакер/; релігійна  /  
Г. Хенгстенберг, М. Шеллер; педагогічна / К. Ушинський, Р. Штайнер; уні-
кальної самоцінності людської екзистенції  / К. Ясперс; навчально-виховної 
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концепції одухотвореної людини – цілісної особистості, космічної істоти, 
яка володіє універсальними знаннями і потенційно необмеженими мож-
ливостями Всесвіту / М. Чумарна; стосовно сутності й походження: нату-
ралістичні (біологізаторські) концепції  /соціобіологія, соціал-дарвінізм, 
євгеніка, теорія Мальтуса, фрейдизм/; релігійні; космічного походження 
людини / Т. Шарден; діяльнісна концепція, що відтворює механізм транс-
формації біологічного в  соціальне). Вагомий внесок у розбудову антро-
поцентричної парадигми виховання належить П. Лесгафту, М. Пирогову, 
К. Ушинському; розроблення прогресивних стилів виховання – А. Дімозу, 
М. Мід; активної концепції виховання  – Ф. Знанецькому; концепції 
Вальфдорської педагогіки – Р. Штайнеру. Залежно від філософської кон-
цепції, яка визначає принципи й  особливості системи виховання, нами 
виокремлено моделі прагматичного, антропологічного, соцієтарного, 
вільного та інших видів виховання. В їх основі лежать ідеї: І. Песталоцці, 
який головною метою вважав виховання ціннісного ставлення до людини, 
усвідомлення власної самоцінності; Ф. Фребеля, у  якого зміст і  форма 
виховання визначаються духовною реальністю, а розвиток особистості – 
матеріальним проявом її внутрішнього світу, одухотворення; І. Гербарта – 
досягнення гармонії волі з етичними ідеалами; В. Дільтея, в якого завдання 
виховання полягає в розумінні чужого світу, співпереживання.

Виклад основного матеріалу. Педагогічна дійсність формується в руслі 
ідей нової школи, інноваційні зміни відбуваються на  користь антропо-
лого-методологічних засад гуманізації виховання [6]. Антропологічний 
підхід в  методології сучасної педагогіки називають «антропологічним 
ренесансом». Антропологія сьогодні характеризується методологічним 
різноманіттям підходів. Це  не  принижує ролі антропологічних аспектів 
у визначенні мети виховання, формуванні гуманістичних якостей, рефор-
мування освіти на базі антропологізму як специфічного стану філософ-
ської культури, концепцією, де явища розглядаються залежно від потреб 
людини. В антропологічній концепції формування ціннісного ставлення 
до людини максимально наближається до гуманістичного принципу орга-
нізації виховання відповідно до законів розвитку особистості; а домінан-
тами гуманізму визнає унікальність людини, розуміння її свободи й відпо-
відальності, відкриту взаємодію з іншими [1].

Модель гуманістичного виховання в  педагогічних концепціях визна-
чає наукові пошуки, що  ґрунтуються на  людському вимірі, надбаннях 
національної культури, адекватності глобальним гуманістичним тен-
денціям (Г.  Балл, І.  Бех, А.  Бойко, Є. Бондаревська. М.  Боришевський, 
С. Гончаренко, Ю. Мальований, О. Савченко, О. Сухомлинська). В основі 
лежать відомі психолого-педагогічні теорії розвитку людини (Ш. Бюлер, 
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А. Маслоу, В.  Муляр, Г. Олпорт, Ж.  Піаже, К.  Роджерс) та  філософські 
обґрунтування особистісної сутності гуманізму, на  основі яких вибудо-
вується загальна культурно-історична (міжкультурна, соціокультурна) 
концепція гуманізації виховного процесу, теорія й практика формування 
гуманістичних цінностей на базі людинознавства.

Концепції гуманістичних виховних систем в  минулому розробляли 
С. Френе, С. Шацький, в наш час – Є. Бондаревська, Ф. Брюховецький, 
В.  Караковський. Виникають авторські школи (Г.  Сазоненко, 
М. Чумарна). Інновації в гуманістичному вихованні знаходимо в досвіді 
вітчизняних педагогів (В.  Лозова, А.  Малько, Г.  Сорока, А.  Троцко, 
Р. Черновол-Ткаченко).

В основі розробки гуманістичної концепції виховання лежать: соціоло-
гічна парадигма (П. Бурдь’є, Ж. Капель, Л. Кро, Ж. Фурасть’є), біопсихоло-
гічна (Р. Галь, А. Медічі, Г. Міаларе, К. Роджерс, А. Фабр), гуманістична, 
з  урахуванням соціально-біологічної, психологічної і  спадкової складо-
вих у вихованні (Г. Балл, І. Бех, А. Бойко, З. Васильєва, С. Гончаренко, 
А. Макаренко, В. Сухомлинський).

Провідною ідеєю наших досліджень є  положення про те, що  вихо-
вання у молоді ціннісного ставлення до людини є пріоритетним напрямом 
морального розвитку.

Наукова новизна. Ціннісне ставлення до людини цілеспрямовано фор-
мується: засобами людинознавства з опорою на антропологізм як наукову 
концепцію, центром якої виступає людина як найвища цінність, суб’єкт 
виховної діяльності, система, що  саморозвивається; завдяки науково 
обґрунтованій технології, спрямованій на  актуалізацію засвоєння знань, 
базових гуманістичних цінностей та розуміння їх  сутності, формування 
гуманістичних почуттів і набуття на цій основі необхідних умінь та навичок 
поведінки, відносин [8]. В основу антропоцентричної концепції покладено 
ідею про розвиток і виховання особистості на основі базових гуманістич-
них цінностей, що відповідає особистісно зорієнтованій доктрині вітчиз-
няної педагогічної освіти [2]. Ціннісне ставлення як базовий інваріантний 
компонент моральної вихованості реалізується з допомогою забезпечення 
стійкого інтересу до  сфери загальнолюдських, національних цінностей, 
формування мотивації до  засвоєння й  формування гуманістичних базо-
вих цінностей, залучення для цього інформаційного фонду людинознав-
ства, засвоєння провідних ідей, формування етичного мислення, розвиток 
гуманістичних почуттів, навичок толерантної поведінки [5]. Визначено 
умови ефективного виховання ціннісного ставлення до людини: розвиток 
у процесі гуманістичних та педагогічно організованих соціально актуаль-
них взаємовідносин вихованців практично-діяльнісного особистісного 
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колективу; забезпечення особистісно-зорієнтованої суб’єкт-суб’єктної 
взаємодії і  створення ситуацій колективного співробітництва та  довіри 
у процесі залучення до ціннісно-орієнтованої діяльності; оптимізація між-
особистісного спілкування учнів за  рахунок усвідомлення необхідності 
розвитку в  них здатності поважати себе, розуміти власну особистість 
(рефлексивність); стійкість до  зовнішніх негативних впливів (емоційна 
стабільність); врахування аксіологічної складової в  змісті людинознав-
ства, культивування усвідомлення цінності іншої людини, формування 
позитивного образу іншого й  активізацію його сприйняття: розвитку 
у вихованців емпатії та асертивності, тобто, якщо виховання здійснювати-
меться відповідно до розроблених теоретичних і методичних засад дослі-
дження, які ґрунтуються на  сучасних освітніх парадигмах і  концепціях 
та відповідають науково-обґрунтованій організації гуманістичного вихо-
вання в  закладі освіти, що  включає структурно-функціональну модель 
як  відкриту систему та  технології формування досліджуваної якості 
в навчально-виховних і позаурочних формах виховної роботи. Виховання 
ціннісного ставлення до людини набуває ефективності, якщо воно реалі-
зується як система взаємодії соціокультурних, предметних, суб’єктивних 
складових і передбачає взаємопроникнення й взаємодоповнення цілеспря-
мованих і опосередкованих впливів на особистість у процесі гуманістич-
них взаємовідносин і діяльності, організаційне, методичне забезпечення 
яких спрямоване на збагачення змістово-процесуальної реалізації, тобто 
формування і прояву у  вихованців ціннісного ставлення до людини [7]. 
Ефективне його формування досягається завдяки актуалізації проблеми 
у всіх суб’єктів виховного процесу на основі усвідомлення й компетент-
ності, що можливе в результаті розширення знань про людину як найвищу 
цінність, шанобливого ставлення до неї, що мотивують гуманну поведінку; 
розвитку інтересу до проблем людини, міжнаціонально-культурної спад-
щини; формуванні гуманістичних ціннісних орієнтацій, настанови про 
необхідність прояву ціннісного ставлення до кожного члена суспільства, 
створення гідних умов життя, забезпечення свого майбутнього, турботи 
про інших; участі в благочинній, суспільно-корисній діяльності; форму-
вання: емоційної сприйнятливості, вміння співпереживати та співчувати; 
потреби у  взаємодії, розумінні іншої людини, повазі її  гідності й  само-
повазі, здатності до діалогу; реалізації системного підходу до вироблення 
в учнів умінь і навичок гуманної поведінки, здійснення психолого-педа-
гогічного проектування, що виступає умовою і засобом переходу до осо-
бистісно-розвивальної моделі виховання ціннісного ставлення до людини.

Висновки. У  процесі дослідження було виявлено, що  у  більшості 
представників експериментальних груп, на  відміну від контрольних, 
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ціннісне ставлення до людини було сформовано на рівні вище середнього 
та  високого. Виявляли статистичну достовірність відмінностей проявів 
гуманістичних якостей представників обох груп за допомогою критерію  
ϕ* Фішера.

( ) 1 2
1 2

1 2

n n
n n

∗ ⋅
ϕ = ϕ − ϕ

+
,

де ϕ1 – значення для експериментальної групи; ϕ2 – значення для конт-
рольної групи; n1 –кількість учнів в експериментальній групі; n2 – кіль-
кість учнів у контрольній групі. Насамперед, знаходили величину ϕ, яка 
відповідає відсотковим часткам для кожної з груп. ϕ1 = 1,635, ϕ2 = 1,476. 
Відповідні значення розмістили у  формулі та  одержали значення 
ϕemp ≈ 2,19. Значення ϕkrit, відповідні рівням статистичної значущості, 
дорівнюють: ϕkrit 95 % = 1,34, ϕkrit 99 % = 2,12. Одержане нами значення 

ϕemp > ϕkrit 99 %, тому гіпотезу Н0 можна відхилити. Різниця показників 
рівнів оцінки ціннісного ставлення до  людини у  контрольній та  експе-
риментальній групах є  досить значущою і  статистично достовірною. 
Коефіцієнт такої оцінки представників експериментальних груп у порів-
нянні з контрольними зріс з – 0,28 на початку дослідження до 0,62 після 
його завершення, тоді як  у  контрольних групах лише з  – 0,17 до 0,27, 
що підтверджує робочу гіпотезу про ефективність визначених нами педа-
гогічних умов, комплексу новітніх, інтерактивних форм і методів вихо-
вання в експериментальних групах, що в цілому доводить ефективність 
запропонованої моделі виховної системи [3; 4]. Було вcтaнoвлено взає-
мозв’язок між рiвнями сформованості ціннісного ставлення до людини 
у вихованців тa cтвoрeнням пeдaгoгiчниx умoв, eфeктивнicть якиx було 
дoвeдeнo в рaмкax експериментальної методики. Отже, на основі цього 
робимо висновок, що завдяки запровадженню особистісно-орієнтованої 
моделі гуманістичної освіти на  базі ідей антропоцентризму забезпечу-
ється ефективна реалізація завдань гуманістичного виховання молоді, 
створюються сприятливі умови для формування у  кожного ціннісного 
ставлення до людини.
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Гендер і українська ідентичність:  
жіночі голоси в національній історії

Мета роботи ‒ виявити роль жінок у  формуванні української націо-
нальної ідентичності, зосереджуючись на  їхньому внеску в  політичне, 
культурне та соціальне життя України. Методологія дослідження полягає 
у застосуванні низки підході: метод історичного аналізу дозволив просте-
жити розвиток ролі жінок від часів Київської Русі до сучасності. Також, 
застосовано герменевтичний метод для оцінки впливу жіночої творчості 
на формування національної самосвідомості. Наукова новизна: комплекс-
ний аналіз участі жінок у формуванні української національної ідентич-
ності. Робота висвітлює недостатньо досліджені аспекти впливу жінок 
на культурний і політичний розвиток країни, починаючи з часів Київської 
Русі і  до  сучасності. Особлива увага приділяється не  лише відомим 


