підготовка спеціалістів з безпеки життєдіяльності  у вищих навчальних закладах

О. В. Кобилянський 

Вступ. На сучасній стадії взаємодії суспільства і природи глобальна соціоекосистема Землі втрачає здатність до природної саморегуляції. Для усунення цієї небезпеки варто перегляну​ти традиційні принципи природокористування і цілком зміни​ти господарську діяльність у більшості країн світу. Негативні прогнози щодо глобальної соціоекологічної катастрофи спонукали до проведення спеціальних досліджень і виконання заходів, які б дали мож​ливість розв'язати двоєдине завдання – збереження рівноваги в природі і задоволення вимог умов життя, що весь час зростають. Використовуючи для своїх потреб природні ресурси, при​стосовуючи до себе навколишнє середовище, люди давно жи​вуть не в «природі», а мешкають в антропогенному середовищі.
38-а сесія Генеральної Асамблеї ООН 1983 р. створила Між​народну комісію з навколишнього середовища та розвитку, яка покликана аналізувати стан довкілля в контексті глобальних перспектив. На основі оцінок авторитетних експертів 1987 р. ця комісія підготувала фундаментальне дослідження «Наше спільне майбутнє». У 1992 р. у Ріо-де-Жанейро відбулася конференція ООН, присвячена концепції сталого розвитку світового співтоварист​ва. Концепція і  документи всіх конференцій мають спільні принципи глобального партнерства людської спільноти, а не окремих організацій, держав чи регіонів незалежно від політичних і релігійних поглядів, соціального статусу і економічного розвитку для досягнення стабільного  соціального, економічного й екологічного розвитку не лише нинішнього, а й майбутніх поколінь.
У травні 2007 року Всесвітньою організацією охорони здоров'я (ВООЗ) прийнято Глобальний план дій що​до охорони здоров'я працюючих на 2008—2017 рр. для створення від​повідної директивної основи з метою впровадження її на національних рівнях. Професійне здо​ров'я є одним з інформативних показ​ників стану суспільного здоров'я, яке чутливо реагує не тільки на соціаль​но-економічні зміни, якість життя, але й на умови праці.
Країни з розвинутою економікою загалом завершили пе​рехід до високопродуктивної ресурсозберігаючої господарської діяльності, що створює достатні умови для розв'язання склад​них екологічних і соціальних завдань. Головними факторами, що сприяли цьому, стали: переміщення в малорозвинені країни галузей, що не вимагають висококваліфікованої робочої сили і створюють велику кількість відходів на одиницю продукції; структурна перебудова економіки за рахунок прискорення роз​витку високотехнологічних і маловідхідних галузей; консерва​ція власних природних ресурсів. Але таке розв'язання проблеми економічно розвиненими країнами є лише частковим рішенням за рахунок  малорозвинених країн, в результаті чого відбувається забруднення середовища, зростає напруженість у міжнародних відносинах.
Проблеми сталого розвитку особливо важливі для України, яка тепер перебуває у перехідному періоді і переживає глибоку еколого-економічну кризу. В Україні далі триває екстенсивний тип розвитку еко​номіки, що призводить до нераціонального використання при​родних ресурсів і деградації середовища існування людей. Також характерні глибинні диспропорції загальнодержавних і регіо​нальних економічних інтересів, невідповідність між розміщен​ням природно-ресурсного та соціально-економічного потен​ціалу, зростання науково-технічної і технологічної відсталості. З'явилася величезна кількість малих під​приємств з невеликою чисельністю працюючих. Ринкові відносини поро​джують примітивний меркантилізм і соціальну короткозорість підприємців стосовно необхідності збереження здоров'я працівників. Надприбутки отримуються за рахунок нещадної експлуатації робочої сили, а на сі​мейних підприємствах — також за ра​хунок самоексплуатації.
Мета дослідження – показати недоліки викладання предмету безпека життєдіяльності в технічних та економічних вищих навчальних закладах.

Проблеми професійного здоров'я в Україні значно ускладнюються тим, що вони нашаровуються на демогра​фічну кризу, яка набула загрозливого характеру. За темпами вимирання людей Україна входить до першої десятки країн світового співтовариства: чисельність населення України останніми роками зменшилася на 4,94 млн. осіб (9,4%), а за тривалістю життя посідає 60-е місце у світі. Особливо тривожна тенденція - зростання смертності серед людей працездатного віку: втрати перевищують 24% загальної смертності; у віковій структурі населення збіль​шилася частка осіб, старших праце​здатного віку (більше 2%), і водночас зменшилася частка осіб, молодших працездатно​го віку (на 7%). Останнє є прогнозною ознакою ще більшого скорочення трудового потенціалу країни най​ближчими роками. Дитяча смертність в Україні найвища в Європі; 80% вагіт​них жінок – хворі. За останнє десятиліття в країні в 5 разів збільшилася кількість неповноцінних дітей. 46% випускни​ків середніх шкіл мають різні хронічні захворювання. З 1986 року на 5% щорічно збільшується кількість  дітей-мутантів.
Кількість нещасних випадків невиробничого характеру при зменшенні кількості населення України має стійку тенденцію до зростання. Так у 2007 році сталося 64326 нещасних випадків невиробничого характеру зі смертельними наслідками , що на 661 випадок більше, ніж у 2006 році. Серед смертельно травмованих – 1505 дітей віком до 14 років, що на 19 більше ніж у минулому році. Перше місце посідає травматизм, пов'язаний з транспортом (11290 осіб), який зріс за рік на 1602 особи; самогубства та самопошкодження – 10020 осіб; отруєння алкоголем – 8007 особи [1]. 

За останні роки  в Україні спостерігається тенденція до зменшення рівня виробничого травматизму – 18192 випадка у 2007 році, що на 800 менше, ніж у 2006 []. Проте показники смертельного травматизму, за якими Україна перевищує показники економічно розвинених країн світу (Велика Бри​танія, Швеція, Японія, Німеччина) у 5—10 разів, збільшились на 99 осіб з 1077 до 1176. Таким чином загальна кількість нещасних випадків невиробничого та виробничого характеру зі смертельними наслідками збільшилась на 760 осіб.
Сталий розвиток може мати різні моделі реалізації, що пе​редбачають неоднакові темпи і пропорції суспільного відтво​рення. Кожній моделі має відповідати система цілей і екологоекономічних пріоритетів, які б враховували особливості країн. В Україні сталий розвиток можливий тільки на основі інтен​сивної економіки. Наша держава може забезпечити його винятково через раціональне використання всіх видів ресурсів (людських, при​родних, геополітичних), структурно-технологічну трансфор​мацію виробництва і наявні конкурентні можливості: активізацію ролі окремої людини в суспільстві; забезпечення соціальної справедливості і соціальної рівності; ефективну зайнятість; екологічну безпеку.
У роботах вітчизняних авторів, присвячених питанням удосконалення процесу викладання дисципліни «Безпека життєдіяльності» як у вищих навчальних закладах [2-9], так і в економічних[10], зокрема, вказується, що потреби подальшого розвитку економіки, соціальна направленість державної політики вимагають від вищої освіти підготовки фахівців, які мають у складі професійних якостей здатність забезпечити безпеку у виробничій і поза виробничій діяльності та в умовах надзвичайних ситуацій.
Про ставлення студентів до питань доцільності викладання БЖД дають певне уявлення результати проведених досліджень у Вінницькому національному технічному університеті (ВНТУ) та Вінницькому інституті економіки Тернопільського національного економічного університету (ВІЕ ТНЕУ). В технічному університеті викладання здійснюється у наступній послідовності: бакалаврат: І курс – «Охорона праці в робочій професії» (при отриманні диплома кваліфікованого робітника), ІІІ-ІV курс – «Безпека життєдіяльності», ІV курс – «Основи охорони праці»; магістратура (інженерія) – «Охорона праці в галузі». В економічному університеті у відповідності з Наказом МОН України № 444 від 07.06.06 було об’єднано 3 курси: «Охорона праці», «Безпека життєдіяльності» та «Цивільна оборона» на модульному принципі під єдиною назвою БЖД, яка викладається на 1 курсі.

 У дослідженні брали участь 130 студентів І курсу, 81 – ІІІ курсу та 143 – IV курсу ВНТУ і 44 студента – І курсу, 43 – ІІІ курсу з/н та 35 – IV курсу ВІЕ ТНЕУ. У студентів І-IV курсів ВНТУ рівень знань, набутих у вищому навчальному закладі, пропорційно зменшується для високого з 31 % до 14 % і збільшується для середнього з 66 % до 83 % (рис. 1), що свідчить про підвищення рівня професійної підготовки і об’єктивного ставлення до рівня своїх знань.
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Рис. 1. Рівень набутих знань у вищому навчальному закладі, %: 

                          а – високий, б – середній, в – низький

У ВІЕ ТНЕУ при вивченні студентами стаціонару спеціальності «Економіка підприємства» курсу БЖД на першому курсі по новій програмі, так і на четвертому – по-попередній, результати про рівень знань набутих у вищому навчальному закладі – значно покращилися (рівень низьких зменшився з 11 % до 6 %, а високих – збільшився з 18 % до 30 %). Як видно із результатів дослідження, студенти завищують рівень своїх знань, що свідчить про неможливість професійно і критично їх оцінити, у зв’язку з недостатньою підготовкою, так як освітньо-професійною програмою підготовки бакалавра і спеціаліста передбачено на вивчення БЖД 164 год. із загальних 8856 год., що складає 1,8%. На підтвердження цього висновку, ще кращі результати були отримані при опитуванні студентів ІІІ курсу заочного навчання, у яких на підготовку передбачено 6 годин лекційних аудиторних занять. По закінчені цих лекцій 8 % студентів визначають рівень набутих знань як високий, інші 92 % - як середній.
Суттєвим індикатором потреби у загальних знаннях з БЖД є необхідність їх поглиблювати, яку визначають студенти ВНТУ на І курсі на рівні 71 %, ІІІ – 89 %, а IV – 64 % (рис.2). Але це зменшення пов’язане не з відсутністю потреби у них (8 %), а невизначеністю з місцем майбутнього працевлаштування, тому  кількість відповідей «важко відповісти» про їх необхідність збільшилась до 28 %. Необхідність поглиблювати ці знання студентами ВІЕ ТНЕУ визначена на сталому рівні 69 -70%.
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Рис.2. Необхідність поглиблювати знання з БЖД, %: 

а – так, б – ні, в – важко відповісти 

Результати опитування про професійні потреби у знаннях з БЖД студентів ВІЕ ТНЕУ підтверджують попередні висновки про їх недостатню підготовку, що дозволяє визначити професійну потребу у цих знаннях студентам стаціонару на 

рівні 70-71 %, а заочного навчання – близько половини (54 %), у студентів ВНТУ – 78-95% (рис.3). Зменшення на четвертому курсі до 78% також пов’язане з невизначеністю у майбутній професії.   
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Рис.3. Потреба у спеціальних знаннях з охорони праці майбутньої професії, %: а – так, б – ні, в – важко відповісти

Потреба даних знань у побуті і навчанні у студентів ВНТУ визначена в результаті досліджень на рівні 77-82 %, а у студентів ВІЕ ТНЕУ – 57-77 %, що корелює з даними по професійній діяльності, але абсолютно не відповідає дійсному стану речей (рис. 4).
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Рис.4. Використання знань з БЖД у побуті, під час навчання, %: 

а – так, б – ні, в – важко відповісти

Висновки

Теоретичний аналіз викладання БЖД у вищих навчальних закладах і, зокрема, для економічних спеціальностей дає змогу визначити суперечності між:

необхідністю розвивати підготовку фахівців у відповідності з вимогами державних освітньо-кваліфікаційних характеристик, освітньо-професійних програм та галузевих стандартів вищої освіти з безпеки життєдіяльності (випускник ВНЗ повинен володіти знаннями з БЖД та уміти: створювати комфортні та безпечні умови, прогнозувати виникнення шкідливих та небезпечних факторів, приймати адекватні рішення для зменшення ризику до допустимих значень, надавати першу медичну допомогу тощо) і скороченням навчального навантаження на цю підготовку;

отриманням професійно-орієнтованих знань з БЖД під час практики для студентів стаціонару та виробничої діяльності для студентів заочної форми навчання і неадекватною ідеологією виробничого персоналу, що базується на помилкових мотиваційних установках і пов’язаних з цим неадекватних (небезпечних) діях, наявністю на більшості робочих місць небезпечних та шкідливих умов праці, відсутністю механізму мотивації, пасивним ставленням до цих питань керівників середньої ланки.
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Кафедра менеджменту в будівництві, охорони праці і безпеки життєдіяльності
Вінницький національний технічний університет

подготовка специалистов по безопасности жизнедеяльности  в высших учебных заведениях
А. В. Кобылянский
Статья посвящена проблеме преподавания предмета «Безопасность жизнедеятельности» в технических и экономических высших учебных заведениях. Рассматриваются особенности изучения курса студентами дневного и заочного отделений.  
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